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Chronik

terviews in den ,Dene Nation News“ mit dem Dene-Altesten George
Blondin. Der alte Jiger erzihlte von einem Felsen am Ufer des Groflen Bi-
rensees, der mit einem Tabu belegt war. Einmal kam er mit seinem Vater an
dieser Stelle vorbei. Er erinnerte sich, wie sein Vater Tabak auf den Felsen
streute und ein Gebet sprach. Dann hérte George die Geschichte des Ta-
bus: Lange bevor die Europier den Norden erreicht hatten, hatte an die-
sem Platz ein Medizinmann eine Vision. Er sah, wie Menschen mit weifer
Hautfarbe den Boden éffneten und eine Substanz aus der Erde holten, aus
der sie Dinge machten, die er nicht benennen konnte, da er nie zuvor etwas
Ahnliches gesehen hatte. Diese neuen Dinge wurden von eisernen Vigeln
abgeworfen, und, wo sie auftrafen, starben die Menschen. Die Toten sahen
aus wie Indianer, doch es waren keine Indianer, denn all dies geschah in ei-
nem entfernten Land. Die Geschichte endete mit der Warnung, die seit-
dem bei den Dene von Generation zu Generation weitergegeben wird: die-
ser Gegend fernzubleiben. Am Ort der Vision entstanden in den vierziger
Jahren die ,Echo Bay Uranium Mines', und Uran vom groflen Birensee
fand Verwendung in den Bomben, die 1945 Hiroshima und Nagasaki ver-
wilisteten.

1981 formierte sich in Genf, im Rahmen der UN-Menschenrechts-Kom-
mission, die ,Working Group of Indigenous Populations’. Der Begriff ,,po-
pulations (Bevolkerungen) verdringte auf Druck zahlreicher UNO-Mit-
gliedsstaaten den Begriff ,peoples” (Vélker) — Sprache als Instrument der
Macht. Jahrlich im Juli versammelt sich seitdem die Arbeitsgruppe, um ei-
ne UN-Deklaration eingeborener Vélker zu erarbeiten. Diese Genfer Tref-
fen boten mir die Méglichkeit zu Gesprichen mit Stammessprechern aller
Erdteile. Und mit den Jahren erhirtete sich das Bild: Wo immer Industrie-
staaten Uran abbauen oder Atommichte ihre Bomben testen, sind kleine
Wlkcf die ersten Opfer. Sie sind die Bewohner der offiziell , unbewohnten
Gebiete”. Dann kam der 26. April 1986. Der GAU von Tschernobyl fiillee
die Schlagzeilen weltweit. Die Geschichte der sogenannten friedlichen
Nutzung der Kernenergie“ hatte ihre erste Katastrophe. Das Image der
,sauberen® Energie schien endgiiltig ruiniert. Doch der Unfall geschah im
falschen Land. Die nukleare Industriegesellschaft sprach die Atomenergie
frei und gab Menschen und ihrem Gesellschaftssystem die Schuld. Die Ka-
tastrophe erfiillte die Kriterien einer Sensation und erhielt den entspre-
chenden Raum in den Medien. Ich dachte an die Navajo, die Pitantjat Jara,
die Santal, die Tschuktschen. Warum waren die Opfer des atomaren All-
tags keine Nachricht wert? Wie konnten sie ohne neue Katastrophe zur
Nachricht werden?
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Diese Fragen hakten sich ein in meinem Hirn. Und wie es Ideen so an sich
haben, wurde auch diese in einem unspektakuliren Moment geboren: Ich
wollte gerade in die Kiiche, Tee aufgieflen. Fiir wenige Wochen war es das
Modell eines Tribunals, das mir durch den Kopf ging: Jene sollten spre-
chen, denen bis heute kein Gehor geschenkt worden war. Als dann bei ei-
nem der vielen Treffen mit Gleichgesinnten, an denen die Idee gewendet,
beleuchtet und begutachtet wurde, die griine Bundestagsabgeordnete Lilo
Wolny den Begriff ,Hearing“ einwarf, war es klar: Ein World Uranium
IHearing war nétig. Ausgesuchte Zuhérer wurden gebraucht fiir jene Zeug-
nisse der Zerstérung, die bis heute keine Nachricht wert waren. Wer sollte
ilie Regie iibernehmen? Der Physiker Michael Has, ein Freund aus dem
Kreis der ,Gesellschaft fiir bedrohte Vélker®, beantwortete diese Frage auf
dem Bahnsteig im Bonner Hauptbahnhof. Er sagte: ,Entweder du machst
o, oder du hérst auf, davon zu reden.” Ende 1987 wurde ,The World
Uranium Hearing e.V. in Miinchen als gemeinniitziger Verein gegriindet.
[amit begann eine Odyssee, die mich fiinf Jahre lang besetzen sollte, die
mich zwang, den Beruf des Journalisten voriibergehend abzulegen, die
imich zum Rezitator einer Vision machte, nahezu pausenlos, von Miinchen
his New York, Geldgebern und Entscheidungstrigern die Notwendigkeit
llarmachend, nach 50 Jahren Atomzeitalter den Strahlenopfern, und vor
allem den Betroffenen der sogenannten friedlichen Nutzung der Kernener-
file, ein internationales Forum vor ausgesuchten Zuhérern zu schaffen. War
ilas iberhaupr realisierbar? Hatte die Vision Chancen, Wirklichkeit zu
werden? Ich brauchte Ratgeber. Rainer und Lu Wittenborn, Christine und
lrnst-Ulrich von Weizsicker wurden zu MitdenkerInnen der ersten Stun-
e, Das Ganze ist eigentlich nicht machbar, also werde ich mitmachen®,
argumentierte Christine von Weizsicker. Etwa zeitgleich griindete sich in
Wonn die ,Heinrich-Boll-Stiftung®, eine Griinen-Stiftung, deren” Pro-
gramm nicht von Parteiiiberlegungen, sondern von den Dringlichkeiten
ier Zeit bestimmt wurde. Ohne ,,Boll* wire unser Modell einer Weltanho-
fing schon frith zu einer provinziellen Tagung geschrumpft. Wo sollte das
Freignis stacefinden? Bei einem Spaziergang entlang der Salzach sagte Ro-
bert Jungk: Wenn man iiber schreckliche Dinge spricht, muf§ man sich da-
s nicht noch einen schrecklichen Platz aussuchen. Ich pflichtete ihm bei.
JAlle internationalen Konferenzzentren sind ungemiitlich und ermiidend*,
spte der Erfinder der ,Zukunftswerkstitten’. Und wohin also, wollte ich
wissen, Louisiana®, sagte er, ,nérdlich von Kopenhagen findest du das
swhonste Museum der Welt, Dort kénnte das World Uranium Hearing
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stattfinden.® Er kehrte zuriick an seinen Schreibtisch, und ich fuhr nach
Diinemark. Louisiana betritt man durch ein Gartentor. Sofort mufite ich
Robert Jungk recht geben: Das Museum fiir moderne Kunst in Humlebek
war eine Mircheninsel. Drei flache Gebiude, durch gliserne Wandelginge
miteinander verbunden, umarmen einen Park, der in Terrassen zum Ost-
seeufer abfillt. Hier machen die Kopenhagener Picknick. Nina Hagen sang
hier bereits fiir den Frieden. Das Auditorium — mit Glaswand, dahinter ein
Teich — ist Ort regelmifiger Podiumsdiskussionen, Lesungen und Konzer-
te der Avantgarde. Louisiana — Begegnungsstitte von Kunst und Engage-
ment —, hier konnte ich mir das Hearing vorstellen. Das Gespriich mit der
Museumsleitung verlief vielversprechend.

Zu den ersten Schritten einer Initiative gehort die Selbstdarstellung; damit
verbunden die Suche nach einem Schriftbild und einem Symbol. Ziemlich
schnell war klar: Die Regenbogenschlange sollte es sein. In der Mythologie
australischer Ureinwohner hiitet sie jene Krifte in der Erde, die in der Erde
bleiben sollen, andernfalls Unheil iiber die Menschheit kiime. Die Schlange
am Upper Yule River — ein Felsbild im Stammesgebiet der Njamal im
Nordwesten Australiens, Resultat monatelanger Recherchen — erfiillte
schlieRlich die Anforderungen, die unser Projekt an ein Logo stellte. Unbe-
antwortet war aber damit noch die Frage, ob wir mit der Verwendung des
prihistorischen Bildes ein Stammestabu verletzen. Eine der (zuverlissigen)
gliicklichen Fiigungen brachte in genau diesem Moment des Uberlegens
den Aborigine-Schauspieler Ernie Dingo (,Crocodile Dundee®) nach
Deutschland. Er stammte zwar nicht aus der Region der Regenbogen-
schlange, seines Wissens nach aber war unsere Wahl treffend, und sie be-
deutete keine spirituelle Miflachtung. Unser Plan, die Hiiter des Felsens
am Yule River aufzusuchen, iiber unsere Arbeit zu informieren und zu bit-
ten, wihrend des Hearings eine Zeremonie durchzufiihren, blieb allerdings
bis heute ein Plan.
Wohnzimmer sind beliebte Orte fiir die Geburt von ,Graswurzel-Initiati-
ven®. In unserem Fall war es die Kiiche von Gudrun Biinte in der Balan-
strafle, Miinchen. Als wir das Kiichenformat sprengten, zogen wir in ein
Nebenzimmer des Trickster-Verlages in der Schmidt-Kochel-Strafle. Dort
hatten wir eine eigene Telefonnummer, und ein Gefiihl von Identitit
machte sich bemerkbar. 1990, drei Jahre nach Vereinsgriindung, wurde es
uns bei den Ethnologen und Biichermachern zu eng, und wir machten die
Praterinsel, flufabwirts vom Deutschen Museum, zu unserer Adresse.

14

Chronik

Dort, im Gemauer der ehemaligen Schnapsbrennerei Riemerschmidt, blie-
ben wir bis zum Mirz 1993. Auf dieser Insel formte sich das Profil des Pro-
|l'lkl:‘&. Sie wurde zeitweise unser Zuhause. Die Kastanien im Hof, die kleine
Cafeteria mit der winzigen Espressomaschine und der guten Musik und
nicht 'jtll|<:tzt das Rauschen der Isar trugen dazu bei. Hier besuchten uns die
Schriftsteller Sten Nadolny, Carl Amery und Galsan Tschinag, die Musiker
Barney McKenna, Richie Havens, Floyd Westerman und Stephan Micus,
die Schauspieler Robert Atzorn und Ingrid Steeger, die griinen Politiker
Petra Kelly und Gerd Bastian, der Umweltjurist Christopher Stone, der
Sportreporter Harry Valerien oder auch Galsan Gialtag, ein weltlicher Ver-
treter des Dalai Lama. Auf der Flufinsel liefen die Fiden unseres Netz-
werks zusammen. Hier verbrachten wir die Nichte bei Fax und Phone,
weil es woanders gerade Tag wurde und jeder Tag zihlte. Wir konnten zwar
uns selbst nicht zahlen, aber an der Kommunikation sparten wir nicht.
Wir waren in der weltweiten Bewegung der organisierten Kernkraftgegner
¢in unbeschriebenes Blatt. Griffige Selbstdarstellungstexte und ein iiber-
reugendes grafisches Erscheinungsbild konnten zwar éffentliche Aufmerk-
samkeit erreichen, doch sie entbanden uns nicht von der Notwendigkeit
uls .Nculinge Beweise fiir unsere Ernsthaftigkeit und Entschlossenheit 21;
licfern. Wir organisierten die erste curopiische Gruppenausstellung der
Atomic Photographers Guild'. Dieser Gilde gehsrten Fotografen und Fo-
tografinnen aus den USA, Kanada, Deutschland, Japan und Rufland an.
Ciemeinsam lieferten sie ein nahezu liickenloses Portrit eines Zeitalters, in
dem cine Machtelite angesichts neuer Machtausdehnung die Moral vergaR3.
Seit die Ausstellung 1990 in Berlin anlief, hat sich die Mitgliederzahl der
Atomic Photographers Guild von 18 auf 25 erhsht. Die Visualisierung des
P'roblems sollte schlieflich elektronisch erweitert werden: Es entstand das
W0miniitige Videostiick ,Der Tod, der aus der Erde kommt“. Nach Sich-
tung von altem und neuem Filmmaterial, das wir zum Teil nur in Bruch-
stiicken erhielten, wurden fiinf Regionen ausgewihlt: das Colorado Plateau
in den USA, der Siidpazifik, Arnhemland im Norden Australiens, Sami-
land in Nordschweden und Wismut in der chemaligen DDR. Das Wis-
mut-Material war von dem Berliner Journalisten Peter Wensierski unter
profien Schwierigkeiten in die BRD geschmuggelt worden. Als unser Video
fertig war, war die Mauer gefallen. Im WUH-Film liuft noch die deutsch-
deutsche Grenze iibers Bild. Mit Hilfe der Boll-Stiftung konnten wir Fas-
sungen in Deutsch, Englisch, Franzésisch und Russisch herstellen. Ein Ab-
origine-Text verbindet die Filmteile, Als der Aborigine-Aktivist Cecil Pat-
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Robert Redford anzusprechen.
Sie horten mir zwar damals zu,
doch zum ,Board of Listeners”
gehorten sie spiter nicht. Einige
unserer solidesten Kontakte ent-
standen dennoch in diesen Ta-
gen an diesen Orten: Prinz Al-
fred von Liechtenstein wurde
unser Verbiindeter bei einem
Kaffee in Miami. Von der Kon-
ferenz in Moskau brachte der
Claus Biegert im Gespriich mit Russel New Yorker Video-Chronist
Jim (Yatima-Nation) und Paul Robin-  Murray Bruce unsere russisch-
son (Fachmann fiir Rekultivierung). englische Broschiire mit nach
Hause und zeigte sie der in Los
Alamos beheimateten Tinzerin und Malerin Barbara Pecarich, die seit dem
Krebstod ihrer Mutter den Kampf gegen Atomkraft und Kernwaffen zu ih-
rem Lebensinhalt gemacht hatte. Am Earth-Day 1990 trefte ich die Frau
aus Los Alamos unverabredet in der UNQO. Sofort war sie bereit, mitzuar-
beiten. Noch in der gleichen Woche stellt sie mich Hanne Strong vor, de-
ren Mann Maurice fiir den Erdgipfel in Rio verantwortlich war. Hanne
Strong ist in Begleitung von Hans Keller, dem Direktor des Penta-Hotels.
Wenn ich irgendwie helfen kann . .., sagt der beim Auseinandergehen.
Zwei Tage spiter bezieht das World Uranium Hearing ein kostenloses Biiro
im Hotel. Ein Jahr lang konnten alle, die mit uns arbeiteten, kostenlos im
Penta wohnen. Als Keller New York verlift, ist dies auch das Ende unseres
Biiros. Auch Barbara wollte NYC verlassen, da stand zwischen 7. und 8.
Avenue in der Westside ein Mann namens Brown zwischen Tiir und Angel.
Wenige Monate spiter iibernimmt Paul Brown die Rolle des Fundraisers
und US-Koordinators. Barbara Pecarich taucht ein in die Vorbereitungen
von PrepCom, den Vorbereitungsseminaren fiir UNCED — ,United Na-
tions Conference on Ecology and Development’. Immer wieder erschienen
in den fiinf Jahren neue Gesichter in unseren Biiros. Nur wenige gingen
den riskanten Weg mit uns. Doch jede Mitwirkung, und war sie auch nur
kurzfristig, brachte uns weiter. Manchmal war es ein Gedanke, ein Boten-
gang, ein Tip, eine Kurskorrektur. Spuren hinterliefen sie alle.
Plétzlich war dieses Zihlen da: noch 3 Monate, noch 5 Wochen, noch 27
Tage . . . Mitternacht hatte als Arbeitsgrenze scine traditionelle Wirkung
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lingst eingebiifft. Ich kam wie immer um 2.30 Uhr nach Hause und fand
unter den angestauten Anrufen auf dem Tonband die Stimme unseres Bei-
tates Michael Asch aus Edmonton: Warum wir George Blondin niche ein-
peladen haben, wollte er wissen. Ich rutschte mit dem Riicken an der Wand
entlang langsam nach unten, hockte dann auf dem Boden und blickte
stumpf auf den Anrufbeantworter. Wie konnte ich den Mann vergessen,
dessen Geschichte ich seit fiinf Jahren im Munde fiihrte? Ich wihlte die
Nummer von Michael Asch. In Kanada war man niche untitig gewesen; er
hatte, unser Einverstindnis voraussetzend, George Blondin bereits infor-
miert. Am Tag der Wilder erzihlte der alte Jiger aus der kanadischen Sub-

arktis die Geschichte der Vision vom Grofen Birensee.
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Im schwarzen Kontinent gibt es noch wenige Umweltschutzorganisatio-
nen, sie sind erst im Aufbau begriffen. Die Situation in betroffenen afrika-
nischen Staaten, wie z. B. Namibia und Siidafrika, hat seit Bekanntwerden
von gravierenden Mangeln beim Abbau und bei der Verarbeitung von
Uran an Brisanz zugenommen. Unsere Giste gehorten zum iiberwiegen-
den Teil Bergarbeitergewerkschaften an, die zwar beunruhigt waren und
die Gefahren, denen ihre Mitglieder ausgesetzt sind, ahnten, aber bisher
kaum Zugang zu genaueren Informationen hatten. In Salzburg sammelten
sie Unterlagen und Wissen und kehrten mit dem Bewuftsein und dem
Willen nach Hause zuriick, viel in Bewegung setzen zu miissen.

Bei unserer Arbeit waren wir auch sehr auf die Unterstiitzung der verschie-
densten Behrden angewiesen. Oft war nur durch schnelles und unbiiro-
kratisches Handeln ein Grenziibertritt, ein Visum oder die Anerkennung
bestimmter Papiere méglich — und das woméglich noch zu den ungewshn-
lichsten Zeiten. So wurden von Salzburg aus bis spit in die Nacht hinein
alle Hebel in Bewegung gesetzt, um den Dene-Altesten George Blondin
wieder iiber die Grenze zu bekommen. Die kanadische Botschaft in Miin-
chen hatte seinen abgelaufenen Reisepafl entwertet, ihm aber keinen neuen
ausgestellt, obwohl die neue Reisepafnummer sowie Erklirungen von Biir-
gen vorlagen. Durch den Einsatz vieler klappte auch das. Anders lagen die
Komplikationen, als Guy White Thunder sein Ticket abholen wollte. Sein
Vorname ist eigentlich Hobard, uns war nur sein ,Spitzname® Guy be-
kannt, der auch im Ticket ecingetragen war. Er mufite nun beweisen, daf}
Guy und Hobard identisch sind.

Nicht immer erfuhren unsere Giste Entgegenkommen von amtlicher Sei-
te. Unser Gast aus Nigeria landete in Miinchen, er war der einzige schwar-
ze Passagier dieses Flugs. Der Zoll fiihrte ihn sofort ab und unterwarf ihn
mehrmals duflerst demiitigenden Leibesvisitationen. Die erfolglose Suche
nach Nichtdefiniertem ging soweit, daf8 die Zollbeamten die Sohlen seiner
Sandalen aufschlitzten. Erst nach Stunden wurden wir von der Ankunft
Lukes informiert, der — noch ein Verdachtsmoment! — nach Dafiirhalten
des Beamten auch zu wenig Bargeld bei sich hatte, und ,durften” ihn abho-
len. Wir konnten weder cinen Verantwortlichen fiir diesen beschimenden
Vorfall ausfindig machen, noch zeigte sich der Beamte bereit, sich fiir sein
wforsches Benehmen zu entschuldigen. Jede Menge Nerven, Kannen von
Kaffee und Berge von Kuchen und Pizza kostete das Warten auf den Bus,
der die in Frankfurt Angekommenen nach Miinchen bringen sollte, die
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dort Wartenden auflesen und nach Salzburg beférdern sollte. Ein Telefon-
antuf seellee klar, daB die Fliige grofle Verspitung hatten, der Bus dadurch
swhon um Stunden verzégert in Frankfurt wegkam und dann auch noch
Wil der Autobahn mit einem Defekt stehenblieb. Das Salzburger ,Emp-
lingskomitee® war ziemlich entnervt und iibermiider, als die erschépften
(illste, stace der geplanten Ankunft am Nachmittag, um zwei Uhr morgens
in Salzburg eintrafen.

I's war fiir uns selbst kaum zu glauben: Letztendlich konnten trotz finan-
tieller und biirokratischer Hemmnisse bis auf wenige Ausnahmen die
Menschen aus allen Teilen der Welt, die wir eingeladen hatten, begriifit
werden. Viele hilfreiche Hinde in Reisebiiros, Umweltorganisationen,

NGOs, Telefonzentralen hatten zum Gelingen beigetragen. Thnen sei an
dieser Stelle herzlich gedank.
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dies geschah. Hier waren Menschen an einem Punke der Erde versammelt
und waren sich bewuflt, dafl diese Erde nicht vergessen werden durfte.
Natur- und Weltreligionen trafen sich auf gleicher Ebene. Fine geloste, fast
frohliche Stimmung lag iiber dem erhéhten Platz.

Plouzlich ging eine Bewegung durch die Menge, fast jeder wurde vom
Nachbarn aufmerksam gemacht, die Blicke wandten sich nach oben: Uber
den hellgrauen Abendhimmel spannte sich ein doppelter Regenbogen. Er
schien dort iiber der Altstadt zu beginnen, wo wir eine Woche lang arbeiten
wiirden. Die Regenbogenschlange war unser Symbol. Hier war cin sichtba-
res Zeichen: Die spirituellen Krifte hatten sich einbinden lassen. Und diese
Verbundenheit begleitete die ganze Woche. Sie schenkte die Kraft, das Ge-
hérte zu ertragen und im Miteinander neue Wege zu suchen. Tags darauf
kam starker Regen, doch das Feuer brannte weiter. Schmunzelnd kommen-
tierte der Hopi-Alteste: ,Oh, it’s always raining the day after a powerful
ceremony.” (,Oh, es regnet immer am Tag nach einer kraftvollen Zeremo-
nie.“)

Der Feuerplatz wurde der Ort, den man aufsuchte, um sich zu sammeln,
sich auszuruhen und sich aufgehoben zu fithlen, gemeinsam zu schweigen
oder zu singen. Es mangelte nie an Menschen, die das Feuer hiiteten, bis
es am Ende der Woche mit einem Dank geléscht und das Tipi daneben
abgebaut wurde.
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URAN — BEKANNTE FAKTEN UND VERBORGENE GEFAHREN

Bis vor filinfzig Jah- §
ren hatte niemand
eine Verwendung fiir Wi __
Uran, das schwerste =
auf der Erde vor-
kommende Metall.
Dafl es dann doch
einen kommerziellen
Wert bekam, beruhte
auf der Entdeckung
zweier auflergewohn-
licher, ihm innewoh- . it i
nender Eigenschaften, die es allerdings nicht nur wertvoll, sondern auch
gefihrlich machen: seiner Radioaktivitit und seiner Spaltbarkeit.

Radioaktive Substanzen haben instabile Atome, die in mikroskopischem
Mafstab explodieren. Dabei geben sie zwei Typen von mit hoher Energie
geladenen Teilchen ab: Alpha und Beta — wohlgemerkt, Teilchen, ver-
gleichbar mit Granatsplittern bei einer Sprengstoffexplosion, und nicht un-
sichtbare Strahlen. Solange die Atome instabil sind, setzen sich die Explo-
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sionen fort, und die Substanzen wandeln sich dabel um zu anderen radio-
aktiven Stoffen: Uran wird zu Protactinium, Protactinium zu Thorium,
Thorium zu Radium, Radium zu Radongas, Radongas zu fiinf verschiede-
nen sogenannten Radon-Tochtern. SchlieBlich erhilt man cine stabile,

nicht mehr radioaktive, jedoch hochgiftige Substanz: Blei, cines der giftig-
sten uns bekannten Metalle. Das Uran selbst ist weniger radioaktiv als seine
Zerfallsprodukte. Deshalb war Junichst vor allem eines dieser Zerfallspro-
dukte, Radium, kommerziell attraktiv: Es konnte Krchsgr:.mthwiilsrc zersto-
ren, zerstorte dabei allerdings auch gesunde Zellen. Auferdem liefen sich
daraus Leuchtfarben fiir Skalen bei Elektrogeriten herstellen. Beim Um-
gang mit diesen Farben zeigte sich jedoch bald die extreme Gefihrlichkeit
des Radiums: Die Frauen, die die Farben mit Pinseln auf die Skalen auftru-
gen, litten in der Folge unter Zahnausfall, schwerem Zahnfleischbluten,
Animie, oder sie hatten Kieferknochenbriiche ohne dufiere Ursache. Als
nichste Stufe wurden alle Knochen briichig, traten Knochentumore auf,
sum Teil Knochenkrebs. Man stellte schlieRlich fest, daf beim Anfeuchten
der Pinsel minimale Mengen von Radium in den Korper der Frauen ge-
langten und daff offensichtlich bereits solch winzige Mengen all diese
Krankheiten verursachten. Spiiter erkannte man dann, dafl das Radium
sich im Kérper in Radongas verwandclte, das mit dem Blut transportiert
wurde und sich im Kopf sammelte: Von den Frauen, die zuniichst iiberleb-
ten, bekamen nimlich viele nach einiger Zeit Krebs in verschiedenen Tei-
len des Kopfes. Wir wissen heute, daf auch der auferordentlich hohe An-
teil von Lungenkrankheiten und Lungenkrebs bei Bergarbeitern vergange-
ner Jahrhunderte auf eingeatmetes Radongas in den Stollen zuriickzufiih-
ren ist. Die Bergarbeiter, die in Nordamerika das Erz abbauten, bekamen
die gleichen Krankheiten wie die Bergarbeiter der Vergangenheit, was ei-
gentlich vorhersehbar gewesen wiire. Doch noch immer wollte man nicht
glauben, dafd solch kleine Radonmengen Krebs verursachen konnen. Die
Wissenschaftler iibersahen dabei vor allem, daf Radongas in andere Sub-
stanzen zerfillt, die fiinfmal so radioaktiv und extrem gefihrlich sind. Die
schlimmste dieser Substanzen ist Polonium, das mindestens so giftig wie
Plutonium ist, in manchen Fallen offenbar sogar noch giftiger.

Was Uran so wertvoll machte, war allerdings nicht seine Radioaktivitit,
sondern seine andere Eigenschaft: die Spaltbarkeit. Uran ist die einzige in
der Natur vorkommende Substanz, die diese Eigenschaft hat. Seine Atome
serfallen zwar auch von alleine, doch wenn man sie mit winzigen Teilchen
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— den Nc?utronen — beschiefdt, erreicht man einen wesentlich heftigeren
Zerfall, die Kernspaltung. Die Spaltung zerbricht das Atom in zwei gm{gv:
Bfocken. Dabei gibt es weitere Neutronen ab und erreicht auﬂerdeli d
Vierhundertfache der Energie eines normalen radioaktiven Zerfalls 1'021?2f
ses. Wihrend der radioaktive Zerfallsprozef8 nicht von auflen einpelcitet
wird, und wir somit keine Kontrolle iiber ihn haben, ihn nicht bcscﬁleuni-
gen, verlangsamen, einleiten oder stoppen kénnen (weswegen Atommiill
cin Pro.blem ist), konnen wir Kernspaltung einleiten, stoppen, kontrollie-
rCD.'Mlt einem Neutron kénnen wir ein Uranatom spalten, das wiederum
zwei Atome spalten kann, die dann vier Atome spalten, usw., 40 Quintillio-
nen Uranatome kénnen mit nur 40 Generationen von Spaltung zerteilt
\\ferden, und das in weniger als einer Tausendstelsekunde. Das a]fo macht
eine Atombombe aus. Alle radioaktiven Materialien, die bei einer Atom-
bombenexplosion als , fallout” frei werden, ebenso wie die im Atomreaktor
erzeugten Substanzen, sind nichts anderes als zerbrochene Uranatome
auch wenn sie in anderer Form auftreten. Diese Spaltprodukte untcrschei:
cl‘cn sich wesentlich von den Zerfallsprodukten des Urans, von denen ich
cingangs gesprochen habe. Es gibt iiber 300 Uran-Spaltprodukte, gegen-
iiber etwa z.wci Dutzend Substanzen im normalen Uranzerfall;pgrf)gzeﬁ
Durch ein einziges Material, Uran, wurde also eine Unzahl von radioakti:
ven und durchwegs lebensbedrohenden Materialien in unsere Umwelt ge-
bra‘cht. Ich betone noch einmal, daf} das keine Strahlen sind, sondern l\/%a—
[.erlalien, die sich oft nur durch ihre Radioaktivitit von ancieren Materi
|1crf unterscheiden. Zum Beispiel Jod, eine sehr niitzliche Substanz: Radi::
aktives Jod hat zunichst den gleichen niitzlichen Effekt — die Verhi;ldcrun
von Kropfbildung —, doch da es radioaktiv ist, explodieren seine Atome in%
Korper und zerstéren nach und nach Kérper- wie Keimzellen. Es ist, als
wiirfe man eine Handgranate in einen Computer. ’

Abschliefend méchte ich noch ein paar Worte zu den verborgenen Gefah-
ren des Uranabbaus sagen: Wir holen das Urangestein aus der Erde, zer-
stlampfen es und lassen pulverisierten Abraum zuriick. 85 Prozent da;r Ra-
d1.oaktivit§t ist in diesem zerkleinerten Gestein. Fiir wie lange? Nun, wir
wissen jetzt, dafl die Halbwertzeit dieser Radioaktivitit 80.00(-) Jahr; be-
trigt, was heifit, daf} nach 80.000 Jahren diese Abraumhalden halb so ra-
dioaktiv sein werden wie jetzt. Wissen Sie, demgegeniiber ist selbst die ur-
alte Historie der Salzburger Region nicht viel mehr als ein Augenblick
80.000 Jahre — nicht einmal archiologische Funde reichen so wei% zurﬁck-
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Masse zusammengetragen und damit eine Atomexplosion erreicht werden
kann. Sie beschrieben, daR bei einer solchen Explosion alles Bombenmate-
rial hoch radioaktiv wiirde, daf die freigesetzte Energie etwa 20 % der Ex-
plosions-Energie selbst betriige, und daf} die Strahlung fiir Lebewesen t6d-
lich sein wiirde, sogar noch lange Zeit nach der Explosion. Das war schon
cin ziemlich genaues Bild der Atombomben. Aus der Theorie wurde 1945
dann Praxis in Hiroshima und Nagasaki . . .

Die hier entfesselten Kriifte zu untersuchen und zu verstchen, muf fiir die
Wissenschaftler auferordentlich faszinierend gewesen sein. Und das Faszi-
nierende daran ist ihre erstaunliche Einfachheit: Wir wissen, daff Uranato-
me Neutronen abgeben. Wenn wir aber nur ein Atom haben, passiert wei-
ter nichts; legen wir ein anderes daneben, trifft wahrscheinlich einmal in ei-
ner Million Jahren das Neutron auf das andere Atom, bewirkt vielleichr ei-
ne Spaltung — wir hitten cin weiteres Neutron. Bauen wir aber immer
mehr Atome darum auf, so werden auch immer mehr Atome gespalten und
Neutronen abgegeben — und schlieflich haben wir eine Kettenreaktion.
Das ist dann die kritische Masse, die eine Explosion erzeugt, bei der sich
alle Energie jeder einzelnen Spaltung zur Hitze und Sprengkraft einer
Nuklearwaffe verbindet. Eine so simple Idee — und ein so dramatisches
Resultat! Auf so etwas fahren Wissenschaftler ab.

Dann kénnte man noch soviel untersuchen und entwickeln! Kénnten wir
z. B. das Ding auch kleiner machen? Wir wissen, daf Beryllium Neutronen
zuriickwirft: Umgeben wir das Ganze mit Beryllium, so haben wir eine ho-
here Neutronendichte und benétigen weniger Atome, weniger Uran. Und
schon haben wir eine kleinere Bombe. Wie wir’s, wenn wir den Fallout er-
hohen? Explodiert das Ding dicht iiber dem Boden, wird eine Menge
Staub miteingesogen, der dann auch radioaktiv wird. Die Bombe wird also
sehr viel schmutziger, radioaktiver sein — probieren wir’s aus! Die Bombe
konnte auch aus anderem Material bestehen — vielleicht Plutonium? Bei
Plutonium ist die kritische Masse schon mit sechs Kilogramm erreicht,
nicht erst mit 10 Kilogramm wie bei Uran. Mit Plutonium gibe es also eine
viel wirksamere kleine Bombe. Auch die Art des Fallout konnte man veridn-
dern: Fiigen wir etwas Kobalt 60 bei, erreichen wir cinen sehr grof3flichig
streuenden, hochradioaktiven Fallout. Oder: Konnte man die Sprengkraft
dieses Dings variabel machen? Das erforderte ein wenig Nachdenken —
aber auch das funktionierte. Es erforderte ziemlich schlaues Vorgehen (man
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sagt es Edward Teller nach): Eine kleine, konventionelle Atombombe wird
als Ziinder beniitzt; darum herum packt man etwas Deuterium und Triti-
um. Wir wissen: Ubt man auf diese Wasserstoffisotope viel Druck und
Energie aus, verschmelzen ihre Atome schliefilich, und dann setzen sie eine
ungleich hohere Energie frei. Packt man darum herum beliebig viel Uran,
wird sich das meiste davon in Plutonium umwandeln und wir haben dann
eine super-kritische Masse in genau der Grifle, die gewiinscht ist, und die
Bomben kénnen so gewaltig wie nur irgend méglich gemacht werden.

Die wissenschaftliche Motivation hinter den Atomtests ist also, mit einfa-
chen Ideen so iiberwiltigende Ergebnisse erzielen zu kénnen. Und natiir-
lich treffen sich da die Interessen der Wissenschaftler mit dem Interesse des
Milidirs, dafd einige dieser Ergebnisse vielleicht genau in die Strategien pas-
sen kénnten, die sie sich ausdenken.

Beim ersten Test in Los Alamos gab es Uberlegungen, ob die Atom-Explo-
sion eventuell eine Kettenreaktion in der Atmosphire auslésen kénnte. Sie
hitte uns ohne Atmosphire zuriickgelassen. Doch das passierte nicht. Uber
den Fallout machte man sich kaum Gedanken. Hiroshima und Nagasaki
waren die zweiten Tests und diesmal mit lebenden Zielscheiben. Man be-
nutzte zwei verschiedene Bombentypen, warf spezielle Meflinstrumente ab,
photographierte alles und studierte die Todesfille mit hohem technischem
Interesse. Dann wihlte man eine Gruppe Uberlebender aus und beobach-
tete diese Personen bis zu ihrem Tod, um herauszufinden, welche Folgen
Strahlung langfristig hat. Alle weiteren Tests der Kerntechnologie bauten
grofltenteils auf diesen Untersuchungsergebnissen auf. Waren z. B. die er-
laubten Grenzwerte fiir radioaktive Strahlung 1950 noch 300 mSv (Milli-
Sievert), so empfahl die ICRP (International Commission on Radiological
Protection) 1985 einen Grenzwert von 1 mSv. Inzwischen war den Wissen-
schaftlern nimlich klar geworden, daf ihre eher primitiven Modelle wenig
mit der tatsichlichen Wirkung von Radioaktivitit auf Menschen zu tun
hatten. Auch die erlaubten Grenzwerte sind also experimentell.

Versucht man, Neues iiber eine Technologie herauszufinden, von der man
nicht viel mehr weif}, als daff sie gefihrlich ist, dann experimentiert man
damit nicht gerade im eigenen Garten. So wurden die Atomtests in den
Lindern der Wehrlosen durchgefiihrt. Zum ersten Mal 1946 auf dem
Bikini-Atoll, wobei ,aus Verschen“ die Inseln Rongelap und Utirik ver-
seucht wurden, was eine Vielzahl von Strahlen- und Krebserkrankungen -
zur Folge hatte. Bei weiteren Tests wurden 14 Inseln verseucht. Der Direk-
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tor der ,Health-and-Safety-Abteilung” der ,US-Atomic-Energy-Commis-
sion® stellte dazu 1956 fest: ,Es ist zwar richtig, daf diese Leute nicht so le-
ben wie, sagen wir mal, Menschen in der westlichen Welt, zivilisierte Men-
schen; es ist dennoch ebenso richtig, dafl diese Leute uns dhnlicher sind als
Miuse. Diese Tests waren also sehr hilfreich! Bis 1991 gab es 1924 be-
kanntgewordene Atomwaffentests, davon 400 oberirdisch, weswegen jetzt
jeder Mensch auf Erden Strontium 90 im Kérper hat und der Anstieg von
Carbon 14 in der Atmosphiire nach Schitzungen zu einer Million schwerer
MiRbildungen bei Kindern sowie zu zwei Millionen embryonaler und

frithkindlicher Todesfille fithren wird.

Nicht nur die Bombe war von Anfang an ein Experiment, auch die zivile
Nutzung der Atomenergie. Haben wir doch eine nur teilweise verstandene
Technologie mit enormer Zerstorungskraft auf der ganzen Welt so einge-
setzt, als durchschauten wir sie vollig. Die Ergebnisse des Experiments sind
erschreckend: 1957 z. B. wurden durch eine Atommiillexplosion 217 kleine
Stidte in der Sowjetunion verseucht. 1982 kam es im Atomreaktor bei
Three Mile Island in den USA durch das Versagen des Kiihlsystems zur
Kernschmelze — was nach Ansicht der Wissenschaftler nur einmal in einer
Milliarde Jahren hitte geschehen diirfen. 1986 passierte es aber wieder in
Tschernobyl, und die halbe Welt wurde in Mitleidenschaft gezogen.

Nicht zuletzt hat die Entscheidung der Supermichte, ihr Atomwaffenarse-
nal abzubauen, auch viel damit zu tun, daf es bisher nicht gelungen ist, ei-
nen anderen Nutzwert aufler dem der Abschreckung fiir diese Waffen zu
schaffen. Die extreme Sprengkraft macht sie unbrauchbar, und das hat die
Militiirs schon immer gestort. Nach all diesen Investitionen wiirden sie sie
gerne niitzlicher machen. Und so lesen wir im ,,Reed Report” der , Strategic
Deterrence Study Group®, die den nuklearstrategischen Plan der USA, den
,Single Integrated Operational Plan®, entwirft: ,Wir befiirchten, dafl wir
uns bei viclen tédlichen Bedrohungen innerhalb der Dritten Welt nicht auf
Abschreckung allein verlassen konnen® — weshalb der Erstschlag mit US-
Atomwaffen empfohlen wird, falls sich die US-Truppen ,drohender Ver-
nichtung [. . .] an abgelegenen Orten irgendwo in der Welt gegeniiberse-
hen. Es gibt also noch viel zu tun fiir die Waffentechnologie. Gigantische
H-Bomben sind im Gesprich — wir brauchen wirklich dringend etwas, wo-
mit wir Meteore abschieRen konnen! Vor allem aber steht die Entwicklung
sehr kleiner Bomben auf dem Programm, die also bei der Art von Kriegen,
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mit denen nach Meinung der militirischen Fithrung der USA jetzt in der
Dritten Welt zu rechnen ist, eingesetzt werden kénnen. Das Testen in Lin-
dern weniger Michtiger wiirde dann weitergehen. Und so ganz ohne Nut-
zen waren die Nuklearwaffen ja doch nicht: Im Golfkrieg drohten die Alli-
ierten im Falle irakischer Chemiewaffen mit Waffeneinsatz ohne Beschriin-
kungen. Jedes Land der Dritten Welt wird daraus gelernt haben, daf}
Atomwaffen bei militirischen Konflikten tatsichlich niitzlich sind, auch
wenn sie nicht explodieren, und daf} eigene Nuklearwaffen denen der Ge-
genseite etwas von deren Niitzlichkeit nehmen. Ich denke, es steht uns jetzt
eine horizontale Ausbreitung von Atomwaffen iiber den ganzen Globus be-
vor. Die Zahl der Linder, die an der Schwelle einer nuklearen Entwicklung
stehen, nimmt stindig zu, und der Druck, in dieser Richtung weiterzuma-
chen, steigt. Dafl eine Supermacht wie die USA weiter Atomwaffen testen
will, tridgt wohl kaum dazu bei, diesen Druck zu verringern.

Das todliche nukleare Experiment mit seinen lebenden Opfern wird fort-
gesetzt werden, wenn wir nicht handeln. Gegenwiirtig besteht die Maglich-
keit eines Abkommens iiber einen vollstindigen Teststop, und viele Linder
sind dazu bereit. Wir miissen darauf dringen, dafl dieses Abkommen in
Kraft gesetzt wird. Wenn wir handeln, dann haben wir jetzt mehr als je zu-
vor eine greifbare Chance zum Erfolg.
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betrug — was als sehr niedrig angesehen wurde —, hiitten iiberhaupt nicht
gelitten. Vielmehr sei es ihnen danach sogar geringfiigig besser gegangen.
Das ist die eine Seite. Andererseits gibt es aber auch Personen, die aus ver-
stindlicher Angst heraus die Wirkungen von Niedrigstrahlung iibertreiben.
Verstehen sie mich nicht falsch: Im Zweifelsfall miissen wir zugunsten de-
rer entscheiden, die eine Gefihrdung befiirchten — denn dafi Wirkungen
von Niedrigstrahlung oft nicht entdeckt werden konnen, bedeutet nicht,
dafl sie nicht vorhanden sind. Ich bin da ganz auf Threr Seite.

Warum jedoch ist es so schwierig, die Auswirkungen von Niedrigstrahlung
festzustellen? Ich sehe dafiir drei Griinde:

Erstens ist die Wirkung einer kleinen Dosis natiirlich entsprechend
schwach. Wenn in einem Atomkraftwerk Radioaktivitit austritt, kommt es
nicht zu einer sofortigen Krankheitsepidemie. Wir suchen nach Hinweisen
auf ein Ereignis von geringer Reichweite, das zudem nur sporadisch auf-
tritt.

Zweitens wird dieses Ereignis erst nach einem lingeren Zeitraum auftreten.
Wie lange dieser Zeitraum ist, hingt von dem betroffenen Zellentypus ab.
Bei einer kirperbildenden Zelle bewirkt die Schiddigung, dafl die betroffe-
ne Zelle einigen zentralen Befehlen des Kérperganzen nicht mehr gehorcht.
Wenn sich dann die Umstinde dndern oder sich mit zunchmendem Alter
der allgemeine Gesundheitszustand verschlechtert, kann es dazu kommen,
daf sich die Zelle vollig selbstindig macht, und das erzeugt, was wir alle
unter dem Begriff Krebs kennen — sei das nun Leukimie (Blutkrebs) oder
Krebs im Korpergewebe. Der Krebs kann iiberall entstehen, und das nicht
nur beim Menschen, sondern auch bei Tieren und Pflanzen. Bei jedem le-
benden Organismus, der Strahlung ausgesetzt war, besteht das Risiko einer
Mutation nach einer entsprechenden Zeitspanne, deren Linge individuell
sehr verschieden und nicht voraussagbar ist. Die Wirkung, nach der wir
Ausschau halten, kann bei einem Embryo innerhalb eines Jahres auftreten,
doch bei Erwachsenen dauert es gewdhnlich linger, bis zu 40 Jahre. Ist die
geschidigte Zelle eine Keimzelle, wird eine Generation iibersprungen,
manchmal auch zwei oder drei Generationen, denn die Schidigung wird
erst dann sichtbar, wenn die Zelle auf eine ebenfalls geschidigte Zelle trifft.
Der genetische Schaden wird jedoch auf jeden Fall weitergegeben, auch
wenn er sich vielleicht mehrere Generationen lang nicht zeigt. Der Zeit-
faktor bei der Suche nach Auswirkungen von Niedrigstrahlung ist also
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astronomisch grof}, und das stellt die Forscher vor eine ganze Reihe von
Problemen.

Der dritte Grund wiegt vielleicht noch schwerer als die beiden anderen:
Das gesuchte Ereignis, das selten und mit grofler Verzogerung auftritt, wird
nimlich ebenso ein sehr verbreitetes, alltigliches Ereignis sein. Denn wenn
es eine Wirkung von Niedrigstrahlung gibt, mufl auch die natiirliche ra-
dioaktive Strahlung negative Auswirkungen haben, die wir aber nicht be-
wuflt wahrnehmen, gerade weil wir alle darunter leiden. Wir halten also
nach einem quasi natiirlichen Phinomen Ausschau, nach etwas, das dau-
ernd geschieht.

Da haben wir nun also drei Griinde, die es extrem schwer machen zu be-
weisen, daf$ radioaktive Niedrigstrahlung schidlich ist. Wie um alles in der
Welt wird man da je einen solchen Beweis erbringen kénnen? Daf ich heu-
te hier stehe, verdanke ich eigentlich einem Gliicksfall: Was zu der ersten
und bislang einzigen gesicherten Entdeckung von Auswirkungen sehr nied-
riger radioaktiver Strahlung fiihrte, war mein Vorschlag, doch einmal die
Miitter zu fragen: Frauen, die schwanger waren und sich einer Réntgenun-
tersuchung unterziehen mufiten. Denn Réntgenstrahlen sind radioaktiv.
Bei dieser Untersuchung Ende der fiinfziger Jahre haben wir herausgefun-
den, dafl schon die Einwirkung einer einzigen und einmaligen kleinen Do-
sis von ionisierender Strahlung auf einen Embryo das Risiko eines frithen
Krebstodes erhoht; und zwar ist die Gefahr umso gréfer, je frither die Ein-
wirkung der Strahlung stattgefunden hat, am gréfiten also kurz nach der
Empfingnis. Als wir damals diesen Tatbestand bekanntmachten, stielen
wir auf heftige Ablehnung. Doch jetzt, 30 Jahre spiter, wird er von nie-
mandem mehr ernsthaft bestritten. Wahrscheinlich kann jeder Fall von
Kinderkrebs auf radioaktive Niedrigstrahlung — Réntgen oder natiirliche
radioaktive Strahlung — zuriickgefiihrt werden.

Werden wir nun mit diesem Feuerball spielen und behaupten, das sei si-
cher? Werden wir der Menschheit noch mehr Krebs aufbiirden? Werden
wir zukiinftige Generationen mit einer Unzahl geschidigter Gene belasten?
Natiirlich bin ich auf Ihrer Seite.

45



PETER BOSSEW und ANTONIA WENISCH

Peter Bossew ist Physiker, Antonia Wenisch ist Elektronikerin und MefStechni-
kerin; beide arbeiten seit 1986 in der GammastrahlenmefSstelle des sterreichi-
schen Okologieinstituts fiir angewandte Umweltforschung in Wien und sind
auch publizistisch titig.

DER WAHRE PREIS DER KERNENERGIE

Wenn man sich den sogenannten ,nuklearen
Brennstoffkreislauf® ansieht, stellc sich sehr
schnell heraus, dafd es sich eigentlich nicht um
einen Kreislauf handelt, sondern um eine Bewe-
gung mit lauter offenen Enden. Also von ,Re-
cycling®, das der Begriff suggeriert, kann gar
keine Rede sein. Was hier Kreislauf genannt
wird, ist in Wirklichkeit nichts anderes als der
Weg des Urans von der Uranmine iiber ver-
schiedene Zwischenstationen, wie den Reaktor,

bis zu einem Endlager, von dem wir wissen, daf§
es bis heute nicht existiert. Ich méchte Thnen die Bilanzen dieses ,Kreis-
laufes” vorfiihren:

Ich beginne mit der Massenbilanz. Wir haben dazu durchschnittliche An-
nahmen gemacht und auszurechnen versucht, was ein Reaktor mit der Lei-
stung von einem Gigawatt (1 GWe) — das ist die durchschnittliche Leistung
derzeitiger grofRer Reaktoren — pro Jahr verbraucht. Um einen solchen Re-
aktor ein Jahr lang Strom erzeugen zu lassen, beginnt man mit dem Abbau
von 440.000 Tonnen Gestein. Davon bleiben letztendlich 33 Tonnen
Uranbrennstoff iibrig. Der Rest kommt in der Uranwirtschaft nicht mehr
vor: Der liegt dann als ,natiirlich® strahlendes Material in der Landschaft
herum. Was passiert dann im Reaktor? Da wird aus den 33 Tonnen Uran
im wesentlichen wieder die gleiche Menge von Uran, plus 300 Kilogramm
Plutonium, plus Spaltprodukte — plus jede Menge von Abwissern, Abluft,
sowie von leicht aktivem Miill: Das reicht von relativ harmlosen Dingen
wie kontaminierten Handtiichern bis zu Filtereinsitzen, die von den Kami-
nen stammen. Bei der Wiederaufbereitung teilt man diesen verwendeten
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Brennstoff auf in das nicht verbrauchte Uran, das neu produzierte Pluro-
nium und in die Spaltprodukte, die man zu gar nichts mehr brauchen
kann. Falls keine Wiederaufbereitung vorgesehen ist, wie das zum Beispiel
in Schweden der Fall ist, soll der Miill vergraben werden.

Als nichstes kommen wir nun zur Aktivititsbilanz: Wir wissen ja, die ei-
gentliche Gefahr liegt in der Aktivitit und nicht in der Masse. Die Aktivi-
tit des Brennstoffs, die der Reaktor fiir einen Jahresbetrieb braucht, be-
ginnt mit einer Menge von zehn Peta-Becquerel (10 PBq) Uran. Die Folge-
produkte des Urans, die sogenannten ,Urantéchter”, wie Thorium, Radi-
um, Blei werden weggeworfen. Es wiirde sich nicht lohnen, sie weiterzu-
verarbeiten; sie bleiben auf Halde liegen, also in der Umwelt. Danach wird
in der Uranmiihle aus dem Uranerz ,yellow cake” gewonnen, und in dieser
Form kommt das Uran auf den Weltmarkt. Der nichste Schrite ist die
Konversion: Dabei wird aus der festen Substanz ,yellow cake“ ein Urangas
gewonnen, das man braucht, um die Anreicherung durchfiihren zu kon-
nen. Auch bei der Anreicherung gibt es wieder groflere Abfallmengen.
Nach vielen Schritten bleibt letztendlich von den anfinglichen zehn Peta-
Becquerel (10 PBq) Uran knapp ein halbes Peta-Becquerel (0,43 PBq)
Uran iibrig. Knapp ein Zwanzigstel oder fiinf Prozent der urspriinglich aus
dem Boden herausgegrabenen Aktivitit geht also tatsichlich in den Reak-
tor. 95 Prozent bleiben in der Landschaft liegen. Aber erst dann geht es so
richtig los: Der Brennstoff bleibt drei Jahre im Reaktor, und dabei findet
die Kernspaltung statt. Danach ist der Brennstoff bekanntlich hoch radio-
aktiv, und man fillt sofort tot um, wenn man nur in die Nihe der abge-
brannten Brennelemente kommt. Was da dann an Aktivitit drinnen ist, ist
um einen Faktor von ca. 100 Millionen mehr. Damit es nicht ganz so
schlimm ist, lift man es ein paar Jahre liegen — im Zwischenlager: Das sind
diese schonen Hallen, die man in Deutschland stehen hat, aber auch in
Amerika und anderswo. Hernach hat man immer noch ziemlich grofie Ak-
tivititen, nimlich einen Faktor von 100.000 mehr, als man vorher einge-
setzt hat. Dann kommt entweder die direkte Endlagerung ohne Wieder-
aufbereitung oder eben die Wiederaufbereitung. Bei der Wiederaufberei-
tung wird das Ganze der Aktivitit nach halbiert: eine Hilfte Plutonium, ei-
ne Hilfte Spaltprodukte. Die Spaltprodukte kann man iiberhaupt nicht
mehr, das Plutonium zumindest theoretisch verwenden, nimlich als neuen
Brennstoff fiir Reaktoren. Derzeit ist das Uran auf dem Weltmarkt so billig
wie noch nie, und kein Menqch har Bedarf fiir Plutonium. Was friiher als
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wertvoller Brennstoff galt, hat sich inzwischen als ein ziemlich listiges Bei-
produkt herausgestellt, das man am besten los wird — aber man weif nicht
wirklich, wie. Es ist ziemlich gefihrlich und unangenehm zu handhaben;

und so liegt es jetzt herum und macht Schwierigkeiten und vor allem auch
Kosten.

Ein weiterer Faktor ist noch die Zeitbilanz: Wir brauchen fiir die Kon-
struktion eines Reaktors 10 Jahre. Der Reaktor liuft, sagen wir, 30 Jahre.
Dann rechnet man mit einigen Jahren Abklingzeit der abgebrannten
Brennelemente. Anschlieflend braucht man einige Jahre, um das Ding wie-
der abzubauen, denn man muf ja einen Reaktor auch dekommissionieren,
wenn er einmal nicht mehr betrieben werden kann. Schliefflich hat man
noch die Abfille. Manche dieser Abfille haben eine Lebensdauer, die Isola-
tionszeitriume von einigen hunderttausend Jahren erfordert: zum Beispiel
die ,tailings” mit dem Leitnuklid Thorium 230 mit einer Halbwertzeit von
75.000 Jahren. Nach zehn Halbwertzeiten sinkt die Aktivitit auf ein Tau-
sendstel. Bei Thorium 230 sind das 750.000 Jahre. Bei gewissen Sorten
von Spaltprodukten und Aktivierungsprodukten hat man ihnliche Halb-
wertzeiten: Sie gehen in die Jahrmillionen, wie zum Beispiel bei Neptu-
nium 237. Also hat man maximal wenige Jahrzehnte einen Profit davon,
und dann hat man mehrere 100.000 Jahre lang den Mist am Hals (na ja,
ich hoffe nicht!).

Ich komme jetzt zur radiologischen Bilanz. Wir haben bis jetzt iiber die
Materialmengen gesprochen, aber nicht dariiber, was die Radioaktivitit ei-
gentlich bewirkt. Das ist allerdings sehr schwer zu berechnen, und es gibt
auch ganz verschiedene Zahlen dariiber, was diese Strahlung, die freigesetzt
wird, tatsichlich an Gesundheitsschiden anrichtet. Wir haben da bei der
»International Atomic Energy Agency® (IAEA) ein paar Zahlen gefunden.
Dazu mufl man sagen, daff die IAEA ja nicht gerade sehr atomkritisch ist;
und deswegen denke ich, dafl ihre Zahlen eher eine Untergrenze darstellen.
Aufgrund dieser Zahlen haben wir herausgefunden, da8 fiir den grofiten
Teil der Gesundheitsfolgen der Uranbergbau verantwortlich ist. Der Be-
trieb des Reaktors, die Endlager usw. sind dagegen relativ harmlos. Wenn
man die Zahlen der IAEA in Todesfille umrechnet — was zwar ein bifichen
makaber ist, aber ich habe das jetzt doch einmal gemacht —, dann kommt
heraus, daf8 der einjihrige Betrieb eines 1-Gigawatt-Kraftwerks, also eines
groflen Kernkraftwerks, 76 Todesfille produziert — nur durch das Radon,
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das aus den ,tailings“ kommt. Diese Todesfille ereignen sich nicht im sel-
ben Jahr, in dem die Energie produziert wird, denn das Radon wird ja iiber
Jahrtausende hinweg freigesetzt. Also, ein Jahr Stromproduktion erzeugt
diese Todesfille bis in die ferne Zukunft. Die zweite Zahl, die ich bei der
IAEA gefunden habe, betrifft das Radium. Radium sickert aus den ,Tai-
lings“-Teichen in das Grundwasser. Hier gibt die IAEA Zahlen an, wie grof§
die Kollektivdosis sein wird, die vermutlich daraus weltweit entsteht. Und
wenn man diese Zahlen wieder in Todesfille umrechnet, kommt man zu
dem Resulrat, daf} ein Jahr Reaktorbetrieb langfristig weitere 20 Todesfille
verursacht. Wir addieren also die 20 zu den vorher genannten 76: Das er-
gibt fast 100 pro Betriebsjahr eines Kraftwerks. Auf der ganzen Welt sind
etwa 400 Kernkrafewerke in Betrieb. Das heiflt, ein Jahr Atomstrom
erzeugt allein im Bereich des Uranbergbaus auf lange Sicht bis zu 40.000
Todesfille.

Das nichste Kapitel ist der 6konomische Preis der Kernenergie. In der Li-
teratur werden dazu sehr unterschiedliche Zahlen genannt: Offensichtlich
weifl niemand wirklich ganz genau, was der Strom kostet, der in AKWs
produziert wird — einfach deshalb, weil es dabei so viele Unsicherheitsfak-
toren gibt. Die Frage ist ja schliefllich die: Was berechnet man in diese
Uberlegungen ein? Wie weit werden zum Beispiel Umweltfolgen in die
Kosten einbezogen? Wie weit werden soziale Folgen einberechner? Wie
weit werden politische Folgen einberechnet? Wie weit werden allfillige Ka-
tastrophen — die hoffentlich nicht stattfinden, aber doch méglich sind, wie
sich gezeigt hat — einkalkuliert? Wie weit kann man eigentlich die Entsor-
gung cinkalkulieren, von der man ja, zumindest in Teilen, nicht weif3, wie
sie funktionieren soll? Da es keine Endlager fiir hochaktiven Miill gibt,
kann man auch nicht wissen, was sie kosten. Daher sind die Schitzungen
fiir die Endlagerkosten duflerst grob. Der ganze ,Brennstoffzyklus® vom
Uranabbau bis zur Entsorgung kostet, wenn man die Rehabilitation der
Uranbergwerke und des Uranabraums aufler acht liflt, die Endlagerkosten
nur sehr grob berechnet und auch die Infrastrukturkosten ganz weglif3t,
4,5 bis 17 Dollar pro Megawattstunde Energie. Das also sind allein die Ko-
sten des ,Brennstoffzyklus”. Nun fallen aber bei der Atomkraft die wesent-
lichen Kosten nicht durch den ,Brennstoffzyklus® an; eine grofiere Rolle
spielen die sehr hohen Investitionskosten, die ein Atomkraftwerk hat. Das
ist bei fossilen Kraftwerken anders: Dort hat man relativ niedrige Investi-
tionskosten fiir die Anlage, dafiir aber sehr viel hohere Brennstoftkosten —
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einfach deshalb, weil Kohle teurer ist als Uran. Folgende Kostenberechnun-
gen fiir Atomstrom stehen sich gegeniiber: Nach Schitzungen der IAEA 25
bis 60 Dollar pro Megawattstunde (MWh); nach Schitzungen des ,World-
watch Institute“ rund 120 Dollar pro Megawattstunde; Bill Keepin spricht
von 130 Dollar pro Megawattstunde; wir selbst haben eine Rechnung an-
gestellt, eine sehr, sehr grobe betriebswirtschaftliche Rechnung, bei der wir
auf 60 bis 110 Dollar pro Megawattstunde kommen. Diese Kosten sind fiir
sich genommen natiirlich uninteressant, solange man sie nicht zu Kosten
anderer Energietriger in Beziehung setzt. Das Ergebnis hingt unter ande-
rem von so einfachen Dingen wie zum Beispiel vom Standort eines Kraft-
werks ab: Wenn ein Wasserkraftwerk am Fluf steht, hat es seinen Energie-
wriiger gleich vor der Tiire; wenn ein Kohlekraftwerk vor der Kohlenmine
steht, braucht man die Kohle nicht zu transportieren. Solche Faktoren ha-
be ich jetzt auler acht gelassen. Im Vergleich kommt heraus, laut IAEA,
dafl die Kohle ungefihr gleich viel kostet wie die Atomenergie. Sogar die
Atomlobby behauptet inzwischen nicht mehr, dafl die Atomkraft viel billi-
ger ist. Das ,Worldwatch Institute® nennt folgende Zahlen: Atomkraft, wie
oben zitiert, 120 Dollar pro Kilowattstunde, Erdgas 60 Dollar, Wind- und
geothermische Energie 60-80 Dollar, und — sehr wichtig, wir werden noch
darauf zu sprechen kommen — ,Efficiency Improvement, also Verbesse-
rung der Effizienz des Stromverbrauchs, 20-60 Dollar. Die billigste Form
von Energie ist also die, die man nicht braucht, die eingesparte Energie.
Das heifit nicht, dafl wir die Gliihbirnen ausschalten miissen, daf§ wir im
Winter frieren oder daf8 wir unseren Kiihlschrank nicht mehr betreiben
diirfen — es heifdt einfach, daf wir die vorhandenen technischen Mittel ef-
fektiver einsetzen. Ich nenne eine Zahl fiir Osterreich, das einigermaflen
typisch fiir ein modernes Industrieland ist: Hier hat sich herausgestellt, daf§
das Energiesparpotential mit derzeit verfiigbarer Technologie 50 Prozent
betrigt. Das heifdt, wir kénnten 50 Prozent Strom einsparen, ohne einen
Verlust an Lebensstandard zu erleiden. Daf das nicht gemacht wird, liegt
einfach an der Energiepolitik. Ich méchte zum Thema Energiesparen ein
drastisches Beispiel geben: Immer wieder gibt es Meldungen iiber die Erd-
gasleckagen von Pipelines in der ehemaligen Sowjetunion. Ein Teil des
Erdgases wird ja auch nach Osterreich und Westeuropa geliefert. Man hat
herausgefunden, dafl aufgrund von schlechter Instandhaltung, von Ferti-
gungsfehlern und dergleichen pro Jahr 40 Milliarden Kubikmeter Erdgas
durch Lecks verlorengehen. Umgerechnet entspricht der vermeidbare Teil
dieser 40 Milliarden Kubikmeter 90 Prozent der Atomkraftkapazitit der
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chemaligen Sowjetunion. Das heiflt, man kénnte bei durchschnittlicher
Technologie 90 Prozent der Kernkraft der ehemaligen Sowjetunion einfach
dadurch einsparen, dafl man die Lécher in den Erdgasleitungen stopft.
Und wiirde man das Erdgas wirklich sehr effizient verwenden, dann kénn-
te man iiber 100 Prozent des derzeitigen Atomstromanteils gewinnen. Das
zeigt, dafd auf Atomstrom offensichtlich sehr leicht verzichtet werden kann,
wenn man das Geld nur in die richtigen Locher stopft.
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ULRIKE FINK

Biologin, sie arbeitet seit mebr als 10 Jabren in der ,Gruppe Okologie®, Han-
nover, einem unabhiingigen Institut, das im Zusammenhang mit dem Wider-
stand gegen das Nuklearzentrum Gorleben gegriindet wurde.

NUKLEARE VORMUNDSCHAFT —
KONZEPTE EINER RADIOAKTIVEN ZUKUNFT

1979 wurde Gorleben,
eine kleine Stadt in Nie-
dersachsen an der ehe-
maligen  deutsch-deut-
schen Grenze, als Stand-
ort fiir ein riesiges nu-
kleares Projekt ausge-
wihlt. Es sollte ein Nu-
klear-Zentrum mit einer
Wiederaufbereitungsan-
lage, einem Zwischen-

= . % und cinem Endlager fiir
atomaren Miill werdcn Emcn Te11 des gigantischen Projektes gab man aus
politischen Griinden auf — die Bevdlkerung wehrte sich —, aber andere An-
lagen fiir das miese Ende des sogenannten Brennstoffzyklus gibt es noch in
Gorleben, unter anderem ein Endlager.

PROBLEMATISCHE ZUKUNFTSPLANUNG

Ich befasse mich hier mit den ungelésten Problemen der Endlagerung von
Miill, der beim nuklearen Brennstoffzyklus anfillt. Dieses Problem wird in
verschiedenen Lindern jeweils anders betrachtet, aber Deutschland ist ein
gutes Beispiel dafiir, wie Konzepte von Regierungen und konformen Wis-
senschaftlern entwickelt wurden und wie sich je nach den auftauchenden
Schwierigkeiten deren Ansichten dnderten. Die deutsche Regierung hatte
entschieden, dafl die Wiederaufbereitung abgebrannten Reaktormaterials
der Weg sei, es auch loszuwerden. Da aus dkonomischen Griinden auf
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cigene Wiederaufbereitung verzichtet wurde, schlossen die Energiegesell-
schaften Vertrige mit COGEMA in La Hague und BNFL in Sellafield.

Wiederaufbereiten ist mit Sicherheit die unpassendste Methode, mit abge-
branntem Brennstoff umzugehen; es fiihrt nicht nur zu schwerer radioakti-
ver Verseuchung (denken Sie an den Kanal und die Irische See), sondern
dariiber hinaus zu betrichtlicher Vermehrung des Abfalls (aus '/ m® ver-
brauchten Brennstoffs werden 15 m? radioaktiver Feststoffabfall).

Folgt man den derzeitigen Plinen, so soll radioaktiver Miill in Deutschland
in tiefen geologischen Formationen endgelagert werden.

Radioaktiver Abfall — egal auf welcher Stufe des Brennstoffkreislaufes er-
zeugt — ist aus folgenden Griinden ein Problem:

1. Er ist hoch radiotoxisch:

lonisierende Strahlung macht krank; besonders gefihrlich sind die Alpha-
Strahler Plutonium 239 und Neptunium 239. Pu 239 lagert sich in Lunge
und Knochen ab, Np 239 im Magen-Darm-Trake, beide verursachen u. a.
Krebserkrankungen.

2. Viele radioaktive Substanzen sind extrem ,langlebig":

Man mufl mit schr langen Gefahrenzeiten rechnen, und es ist notwendig,
sie fiir diese Zeit von der Biosphire zu isolieren. Plutonium 239 hat eine
Halbwertzeit (HWZ) von 24.000 Jahren, Uranium 283 eine HWZ von
4,5 Billionen Jahren.

3. Die Menge des radioaktiven Abfalls hat sich seit Beginn der Nutzung
von Atomenergie stetig erhéht und wichst tiglich.

Das fiihrt zu der Frage: Wie kann radioaktiver Abfall langfristig sicher un-
ter Verschluff gehalten werden? Die Antwort von Regierungsseite war:
Endlagerung in groflen Tiefen, in Salz- oder Granitbergwerken. Der
Grund: Man nimmt an, dafl Materialbewegungen in tiefen geologischen
Formationen grundsitzlich langsamer sind als auf der Erdoberfliche oder
in den Meeren.

Damit sind wir bei der nichsten Frage: Wie sicher sind diese Lagerstitten
und wie kann man den Nachweis fiir ihre Sicherheit erbringen? Die damit
verbundenen Probleme sind ziemlich ungewshnlich. Zweck der Tiefenla-
gerung ist und mufl es sein, den Miill endgiiltig und auf unbegrenzte Zeit
zu lagern. D. h. der Abfall kann und darf weder in naher noch in ferner
Zukunft wieder gehoben werden, da dies unméglich und gefihrlich ist:
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1. wegen der sogenannten Konvergenz — d. h.: Felsen oder Salz, in denen
der Miill gelagert ist, schlieflen innerhalb kurzer Zeit die Hohlriume. In ei-
ner Salzhshle passiert das innerhalb von ein oder zwei Generationen. Ohne
Beschidigung der eingeschlossenen Behilter kénnte der Miill nicht wieder
herausgeholt werden.

2. Es ist unméglich, tiber Generationen hinweg Informationen zur Gefihr-
lichkeit dieser Lagerstitten weiterzugeben. Das hat schon beim Kohleab-
bau nicht funktioniert. Unterlagen gingen entweder verloren oder wurden
nicht beachtet. Meiner Ansicht nach gibt es keinen wirklich guten Vor-

schlag, sicherzustellen, daf dieses Wissen an zukiinftige Generationen wei-
tergegeben wird. !

Kommen wir zuriick zum Problem der Sicherheit auf lange Zeit:

Es ist unbedingt notwendig, solche Lagerstitten auf die bestmégliche und
sorgfiltigste Weise auszuwihlen. Man muf§ im voraus aufzeigen, daf die
Radionuklide iiber sehr lange Zeitriume zuriickgehalten werden kénnen
und dafl voraussichtlich keine gefihrlichen Freisetzungen von radioaktiven
Substanzen in die Umwelt zu erwarten sind. Diese Anforderungen machen
eine langfristige Sicherung zum Problem; denn: Man kann keine Versuche
oder Simulationen iiber das Verhalten von Radionukliden in grofien Tiefen
durchfiihren, und es ist unméglich, eine einmal geschlossene Lagerstitte zu
inspizieren oder zu kontrollieren; d. h. man kann Fehler nicht sreparieren”.
Die ,Lésung” der Wissenschaftler ist eine sogenannte Sicherheitsabschit-
zung, die das wahrscheinliche Verhalten eines Miillagers und seine mogli-
chen Auswirkungen auf Mensch und Umwelt beschreibt: Es wird in der
BRD angenommen, daf das geschlossene Lager sich mit Grundwasser fiillt
und daf die Radionuklide freigesetzt werden und sich verteilen. Das kann
sehr lange dauern, letztendlich aber wird das Grundwasser verseucht, das
von Menschen genutzt wird: Sie werden radioaktiv verseuchtes Wasser
trinken, damit ihre Felder bewissern, und somit gelangen die radioaktiven
Substanzen in die Nahrungskette. Diese Strahlenbelastung wird berechnet.
Und jetzt kommt der entscheidende Moment: Ist die berechnete Dosis un-
ter dem Limit, kann die vorgesehene Lagerstitte langfristig als sicher genug
angesehen werden. Liegt die Dosis jedoch iiber dem Grenzwert — nein!
Nicht, was Sie jetzt denken: Das heifdt nicht, dafl die Lagerstitte unbrauch-

bar wire —, mufl man nur die Modellannahmen und die Kalkulation um-
bauen.
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In anderen Lindern werden Sicherheitsabschidtzungen anders vorgenom-
men, und die Standards unterscheiden sich auch, aber Kalkulationen wer-
den iiberall erstellt, und es hingt nur von deren Resultaten ab, ob eine La-
gerstitte als sicher beurteilt wird oder nicht. Es ist einleuchtend, daff diese
Vorgangsweise — vorsichtig ausgedriickt — sehr problematisch ist. Sie fiihrt
zu Ergebnissen, die weitgehend spekulativ sind.

Urspriinglich war der Zeitraum fiir Sicherheitsabschitzungen nicht be-
grenzt. Das wurde vor ein paar Jahren geindert, als den Wissenschaftlern
immer mehr bewuft wurde, wie unméglich das Verhalten von Radionukli-
den langfristig vorherzusagen ist, und als sie realisierten, daf8 die Strahlen-
belastung die vorgegebenen Grenzwerte iibersteigen wiirde. Ohne eine
breite wissenschaftliche Diskussion beschloff die Reaktorsicherheitskom-
mission, dafl die Abschitzung nur auf einen Zeitraum von 10.000 Jahren
angelegt sein solle. Fiir lingere Zeitrdume sollte ein anderes Kriterium gel-
ten: die Isolationsfihigkeit der geologischen Barriere, die auf eine Million
Jahre veranschlagt wird.

DIE PRAXIS DER ENDLAGERUNG IN DEUTSCHLAND

Es wurde niemals systematisch nach geeigneten Lagerstitten gesucht. Un-
tersuchungen in vier Salzbergwerken in Niedersachsen, unter ihnen auch
Gorleben, brach man aus nie bekannt gewordenen Griinden ab. Dann
wihlte man Gorleben — einen Ort, dem von Fachleuten wegen seiner Lage
an der deutsch-deutschen Grenze keine Chance eingerdumt worden war,
da der éstliche Teil der Salzmine nicht untersucht werden konnte. Daraus
13 sich folgern: Gorleben wurde aus politischen Griinden ausgesucht und
nicht, weil es der beste verfiigbare Platz war.

Die aufgelassene Salzmine Asse in Niedersachsen wurde, weil sie eben
schon da war, als Endlagerplatz ausgewihlt. Bis in die siebziger Jahre wur-
den um die 100.000 Behilter dort begraben. Heute wird der Platz mehr als
Versuchsfeld genutzt, um die Reaktionen zwischen hochaktivem Miill und
Salz zu beobachten.

Morsleben ist noch in Betrieb. Seit 1979 sind hier ungefihr 14.500 m’ ra-
dioaktiver Miill eingelagert worden — ein Erbe der ehemaligen DDR. Si-
cherheitsabschitzungen wurden nicht erstellt, und unserer Ansicht nach ist
Morsleben weder lang- noch kurzfristig sicher. Aber nach Ansicht der deut-
schen Bundesregierung und der ihr nahestehenden Wissenschaftler — der
Reaktor-Sicherheits-Kommission — ist das Lager sicher bis zum 30. Juli
2000.
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Konrad, eine ehemalige Eisengrube in Salzgitter, fand eine neue Verwen-
dung: Es soll dort schwachaktiver Miill, das sind 95 % des anfallenden ra-
dioaktiven Miills in Deutschland, endgelagert werden. Bis 1982 wurde
iber Konrad debattiert. Dann wurden Sicherheitsbestimmungen aufgeho-
ben oder geindert in dem Moment, in dem Schwierigkeiten auftauchten.

FAZIT:

Die Endlagerung von radioaktivem Abfall ist nur ein Teil des umweltver-
schmutzenden sogenannten nuklearen Brennstoffkreislaufs, allerdings ein
bedeutsamer, denn kommende Generationen werden betroffen. Thre Si-
cherheit kann mit den jetze verfiigbaren Methoden nicht garantiert wer-
den. Auferdem zeigt die Erfahrung, daf die Entscheidungen nicht einmal
auf wissenschaftlichen Grundlagen basieren, geschweige denn ethische An-
spriiche beinhalten, sondern dafl sie aus politischen Griinden getroffen
werden, und dafl die Sicherheitsanforderungen einfach geindert oder sogar
aufgegeben werden, wenn Schwierigkeiten auftauchen.
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Ich will die Absurditit |
des nuklearen Traums |
etwas  verdeutlichen |
und eine Alternative
dazu aufzeigen. Denn
in den letzten zehn Jah-
ren hat es dramarische
Entwicklungen  gege-
ben, die nicht iiberall
bekannt sind und die
vollig neue Moglichkei-
ten weltweiter Energie-
versorgung  erdffnen. |
Meine Beispiele stam- |
men vor allem aus den
USA, doch das nur, ._
weil ich mit diesem _
Land am besten ver- i :
traut bin. Wie Ernst | +

von Weizsicker gesagt hat, liebt die Nuklearindustrie den Treibhauseffekt,
denn er liefert ihr einen Vorwand, Kernkraft voranzutreiben. Die Idee, dafl
Atomkraft unsere Umweltprobleme l6sen wiirde, ist freilich ein Wider-
spruch in sich selbst und eher ein schlechter Witz. Trotzdem méchte ich
deren Verfechter fiir einen Augenblick beim Wort nehmen und durchspie-
len, wie die bestmogliche Zukunft der Atomenergie aussehen kénnte. Neh-
men wir also einmal an, wir ersetzen bis zum Jahr 2025 die Kohle, den
Energietriger mit dem hichsten Kohlendioxydausstoff, durch Atomkraft.
Nehmen wir weiter an, Atomkraftwerke kénnten sehr billig gebaut wer-
den, sagen wir, fiir 1000 Dollar pro Kilowatt, was etwa einem Drittel der
jetzigen Kosten in den USA entspricht. Ferner lassen wir, wie die Kern-
kraftbetreiber das ja auch zu tun pflegen, alle Gefahren und Folgelasten
aufler acht: Atommiillagerung, Kosten fiir Stillegung von AKWs, Sicherheits-
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probleme, Polgen e Umwele wnd Gesundhelt und cine etwaige Forde-
s dler welieren Aushireling von Awmwallen. Optimistischer geht es ja
wiorhh wiekdieh shehie. Alse, wim die Kohle bis zum Jahr 2025 vollstindig zu
sonetaen, mitben wie bis dahin 5000 neue Atomreaktoren bauen, die Half-
i davon b der Didien Wele, Das heifle, wir miifiten 37 Jahre lang alle
swelelnhall Tage ein nagelneues Atomkrafewerk in Betrieb nehmen. Die
Comamthosten daftir ligen bei iber 500 Milliarden Dollar pro Jahr; und da
die Hilfte davon aus der Dritten Welt kommen miifite, wiirde allein der
Wau der AKWs die Schuldenlast dieser Linder verdoppeln. Es ist offenkun-

digg, daft ein solches Programm weder technisch noch finanziell machbar
ist. Aber wenn nun das Unmégliche moglich wire — welche Folgen hitte
das fir die weltweiten Kohlendioxyd-Emissionen? Nun, es wiirde sich
nicht viel indern. Denn wir haben hier nur die Kohle beriicksichtigt — und
allein die Zunahme des Verbrauchs von Ol und Erdgas wiirde die Kohlen-
dioxydmengen auf dem gegenwirtigen Stand halten oder noch erhshen.
Das Problem der drohenden Klimakatastrophe kann durch Atomenergie

also nicht geldst werden. Aber wie sonst?

Da wire zunichst einmal die rationellere Energienutzung. Nur ein Bei-
spiel: Die Energiemenge, die in den USA jahrlich durch die Fensterschei-
ben verlorengeht, entspricht der Olmenge, die im gleichen Zeitraum durch
die Alaska-Pipeline flieRt. Statt noch mehr Ol zu férdern, kénnten wir an-
dere Fensterscheiben benutzen, wie sie bereits von einer Firma hergestellt
werden: Dort werden die Scheiben mit einem durchsichtigen Film iiberzo-
gen, der Wirme reflektiert. Die Fenster werden so zu Wirmeisolatoren.
Die Fabrik kann jahrlich soviel Fensterglas mit dem Film iiberzichen, daf
wir damit 36 Millionen Barrel Ol einsparen — die Menge, die cine Bohrin-
sel im Meer wihrend ihrer Lebensdauer fordert. Die Baukosten fiir eine
Bohrinsel liegen bei 300 Millionen Dollar, die Baukosten der Firma dage-
gen bei acht Millionen. Es gibe noch eine Vielzahl anderer Beispiele dieser
Art. Ich will hier jedoch nur noch zusammenfassend sagen, daf wir in den
USA unseren Energieverbrauch — und damit auch die entsprechende
Umweltverschmutzung — ohne Abstriche am Lebensstandard halbieren
kénnten.

Der zweite Schritt ist die Umstellung auf erneuerbare Energietriger. Nach
Angaben des US-Energieministeriums konnte in den USA im Jahr 2010
soviel Energie aus Sonne, Wind und verschiedenen anderen alternativen
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Energiequellen gewonnen werden, wie die USA gegenwirtig insgesamt ver-
braucht. Sie sind sicher mit Photovoltaic-Anlagen auf Dachfirsten vertraut.
Doch es gibt auch schon Technologien fiir die Produktion von Sonnen-
energie in groem Maflstab. Ein thermisches Sonnenkraftwerk in der kali-
fornischen Wiiste zum Beispiel liefert 150 Megawatt Elekerizitit, indem es
Dampf produziert, der dann, wie in einem normalen Kraftwerk, eine Tur-
bine antreibt. Bei diesem Vorgang entstehen keinerlei Emissionen, nicht
cinmal Rauch. Es gibt sechs dieser Sonnenkraftwerke in Kalifornien, und
sie erzeugen derzeit 90 Prozent der gesamten Solarenergie der Welt. Sie
kisnnten auch Wasserstoff herstellen, der in der Zukunft wahrscheinlich ein
bedeutender alternativer Energietriger sein wird. Denn Wasserstoff kann
als Brennstoff wie Erdgas benutzt werden, produziert bei der Verbrennung
aber vorwiegend Dampf und kein Kohlendioxyd, kein Schwefeldioxyd und
nur sehr wenig Stickstoffdioxyd oder Distickstoffmonoxyde. In Australien
wird jetzt auerdem erforscht, wie Solarenergie auch nachts erzeugt werden
lann: Es wird dabei die Sonnenwirme des Tages in Felsboden gespeichert
und nachts vom Gestein abgeleitet. Damit kann man Dampf produzieren,
der wiederum Elektrizitit erzeugt. Die australische Regierung hat kiirzlich
detaillierte Energieszenarios bis zum Jahr 2020 durchgespielt, und das Er-
gebnis davon war, dafl Solarenergie billiger sein wird als Kernkraft. Deshalb
hat die Regierung jetzt der Erforschung von Solarwirmetechnologie ober-
ste Prioridt eingeriumt. Es gibt eine Menge aufregender Entwicklungen
auf dem Feld der Solarenergie und anderer erneuerbarer Energiequellen.
Auch die Kosten haben sich seit den siebziger Jahren radikal verringert.
Von 1982 bis 1992 sanken die Kosten fiir Strom aus einem thermischen
Sonnenkraftwerk von 55 auf etwa 8 Cents pro Kilowattstunde, die Kosten
fiir durch Windenergie erzeugten Strom von fast 40 auf etwa 7 Cents pro
Kilowattstunde und fiir Strom aus Photovoltaic-Anlagen von 90 auf 20
Cents.

Die Energiepolitik der USA folgt bislang jedoch anderen Interessen: Uber
die Hilfte des Forschungsetats fiir Energie geht an die Kernkraft, nur sehr
wenig an erneuerbare Energietriger. Ahnlich ist es in allen OECD-Lin-
dern, wo 59 Prozent des staatlichen Energiebudgets fiir Atomenergie und
weniger als 10 Prozent fiir erneuerbare Energietriger aufgewendet werden.
Und was bekommen wir nun fiir all das Geld, das in die Kernkraft geflos-
sen ist? In den USA jedenfalls sehr wenig: Kernkraft liefert nur etwa 7 Pro-
zent unserer Energie — weniger als wir bereits jetzt aus alternativen Ener-
gien erhalten, was der Atomindustrie unendlich peinlich ist. Wihrend die
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Kosten fiir erneuerbare Energie radikal sanken, kletterten die fiir Atom-
energie unaufhaltsam in die Hohe.

Weltweit konnte auf 1,7 Prozent der Wiistenfliche soviel Energie von So-
larkraftwerken erzeugt werden, wie derzeit aus fossilen Brennstoffen ge-
wonnen wird. Nach einer eben fertiggestellten ,Greenpeace’-Studie kénnte
bis zum Jahr 2010 véllig auf Atomkraft verzichtet werden. Die Verwen-
dung fossiler Brennstoffe konnte bis zum Jahr 2030 auf einen sehr kleinen
Prozentsatz reduziert, bis 2100 villig aufgegeben werden. Dennoch wiirde
es zu diesem Zeitpunke weltweit sechsmal soviel Energie geben wie heute,
und das allein aus Solarenergie, Wind- und Wasserkraft, Erdwirme und
Biomasse. Ich mochte hinzufiigen, daff es sogar noch schneller gehen
konnte: Zum Beispiel kénnten — was in dieser Studie noch nicht beriick-
sichtigt wurde — Kohlekraftwerke in sonnigen Gegenden in Solarkraftwer-
ke umgewandelt werden, einfach, indem der Dampf zum Antreiben der
Turbinen nicht mehr durch das Verbrennen von Kohle, sondern mit gro-
Ben Sonnenkollektoren erzeugt wiirde. In der Navajo-Nation werden der-
zeit Moglichkeiten einer solchen Konversion erforscht, denn der Kohle-
abbau hat zu massiven Umweltproblemen auf Navajo- und Hopiland

gefiihre.

Der vietnamesische Ménch Teknat Han sagte einmal: ,,Mehr als alles ande-
re miissen wir das Weinen der Erde in uns selbst horen.“ Und ich denke,
wenn wir das tun, dann begreifen wir, daff das, was wir Umweltkrise nen-
nen, in gleichem Maf eine Krise in uns selbst ist, eine Krise des mensch-
lichen Bewuftseins und unserer Wertvorstellungen. Denn die Krifte, die in
diesen Bereichen offen oder unterschwellig wirken, tragen entscheidend
zur Skologischen Krise bei: die psychologische Verseuchung durch das
stindige Bombardement mit kommerzieller Werbung und das Konsum-
denken; die Herrschaft und Privilegierung des miinnlichen Geschlechts
und damit verwandte Probleme von Klassen- und Rassenunterdriickung;
die erkenntnistheoretische Tyrannei der westlichen Wissenschaft und der
Ideologie der Marktwirtschaft und schlieflich der spirituelle Bankrott des
sikularen, technologischen Modernismus. Wenn wir diese Aspekre unseres
derzeitigen Dilemmas ignorieren, kénnten die hier von mir skizzierten so-
laren Technologien den okologischen Zusammenbruch sogar noch be-
schleunigen, denn es gibe dann keinen Energiemangel mehr, der sich ei-
nem ungeziigelten Voranstiirmen des ,Fortschritts“ in den Weg stellte.
Wenn wir uns jedoch dieser tieferen Dimensionen in ihrer ganzen physi-
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schen, gesellschaftlichen, kulturellen und spirituellen Tragweite annehmen,
dann kénnen Sonnenenergie und erneuerbare Energiequellen fiir alle Ge-
sellschaften der Erde Energie in Hiille und Fiille liefern und uns ein fiir
allemal von den Verheerungen durch fossile Brennstoffe und Atomkraft
befreien.
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mus iibergegangen, weil sie entdeckte, daff es profitabler ist, den Nachbarn
auszubeuten, als ihn zu verspeisen. Das gibt einem zu denken.

Wir haben in New York City gerade damit begonnen, ein internationales
Aktionszentrum zu schaffen. Wir arbeiten daran, Satellitenstationen iiber-
all auf der Welt aufzubauen — wir brauchen einfach Kommunikationsmit-
tel. Auf diesem Hearing haben wir erfahren, wieviel Wissen es gibt und wie
wenig davon der Welt bekannt ist. Wir miissen jetzt die zentrale Nachrich-
tenquelle sein fiir Informationen iiber Uran und iiber Urbewohner, miissen
Kontakte herstellen, die Ohren offenhalten, die Informationen iiberall ver-
breiten. Wir miissen durch die Medien arbeiten, einen Fufl in die Medien
bekommen. Der Symbolismus, der Geist dieser zwei Elemente — die ge-
fahrlichste Substanz und die am meisten gefihrdeten Vélker — ist immens
iiberzeugend. Doch nur mit Einigkeit und Organisierung kénnen wir vor-
ankommen, und darauf kommt es an. Wir wissen jetzt, was Uran anrich-
tet. Wir wissen, was den Urbewohnern zust688t. Und es ist dringend nétig,
die soziologische Binsenweisheit, dafl die Macht beim Volk liegt, in all ih-
ren Implikationen zu begreifen — und uns zu entschlieen, von dieser
Macht auch Gebrauch zu machen.
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JOANNA MACY

Okologin, Lehrerin, Buddbistin; sie kommt aus Berkeley, Kalifornien/USA
und ist Griinderin des , Nuclear Guardianship Project und des ,, Council of All
Beings“

AUF DER SUCHE NACH NEUEN PERSPEKTIVEN

Ich iiberbringe Griifle
aus Novosibkov, jener
Stadt, die der Todeszone
von Tschernobyl am
nichsten liegt. Die
Menschen dort wufiten
auch nach Jahren nicht,
welch hoher Radioakri-
vitit sie durch den Fall-

out von Tschernobyl

ausgesetzt waren und
noch immer sind. Ich
bereiste diese Gegend mit einem Team russischer und amerikanischer Psy-
chologen, um mit den Betroffenen zusammen nach Méglichkeiten einer
Bewiltigung des erlebten Schreckens zu suchen. Um weiterleben zu kén-
nen, miissen Schmerz und Sorgen einen Namen haben und ausgesprochen
werden. Nur so werden sie sich nicht nach innen richten, gegen das eigene
Selbst, oder sich in Gewalt gegen andere Luft machen. Das Sprechen iiber
diese Schrecken kann und muf! in eine Solidaritit mit anderen verwandelt
werden, und nur dieser Zusammenhalt wird uns zum Erfolg fiithren. Das
ist fiir mich eindeutig. Die Gemeinsamkeit der Solidaritit ist iiberlebens-
wichtig als Kontrapunkt zur gefihrlichen Kernspaltung der Atome. Wir al-
le hier wissen: Wir werden es in Zukunft mit verstirktem Chaos, mit
wachsender politischer, wirtschaftlicher und sozialer Unordnung zu tun
haben. Diese Krifte sind duflerst stark und heftig — besonders dann, wenn
wir das Gefiihl von Angst und Isolation in uns zulassen. Nur gelebte Soli-
daritit verhindert, da wir weder zum , business-as-usual® iibergehen, noch
in das innere Exil entschwinden und damit die Verantwortung an andere
delegieren. Nur sie verhindert, daf wir in Hysterie und Panik verfallen, uns
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SHARON VENNE

Rechtsanwiltin, sie gehirt der Joseph-Bighead-Nation (Cree-Indianer) aus Ka-
nada an. Ihr Arbeitsbereich erstreckt sich von der Zusammenarbeit zwischen
Regierung und einheimischen Kommunen traditioneller Gesetzgebung bis zur
Mitarbeit an der ,Working Group of Indigenous Peoples” bei der UNO in
Genf. Sie hat bereits mehrere Artikel iiber die Rechte indigener Vilker ver-
dffentlicht.

+FUR DIE SIEBTE GENERATION . . .“—
INDIANISCHE AUFFASSUNG VON VERANTWORTUNG

Ich danke dem
Schépfer und  be-
griifle alle meine Ver-
wandten, das sind
auch der Biiffel, der
Adler, der Mais, der
Fels und das Wasser.
Und niemand ist ein
eingeborener Mensch
oder versteht indi-
@ gene Menschen wirk-
lich, der nicht be-
greift, ~dafl auch
Steine eine Stimme
E R haben und Biume
ot _ Lebewesen sind wie
[S—" : Geschwister.

2 _'_. i ,%K; ” .:i"""“«‘
i

(]

Ich bin gebeten worden, iiber die siecben Generationen zu sprechen, iiber
Zeit und Raum, und wie indigene Menschen sie empfinden. In unserer
Tradition ist es iiblich, Entscheidungen so zu fillen, daf} die nichsten sie-
ben Generationen damit leben kénnen. In einem Gesprich mit einem un-
serer Altesten fragte mich dieser, ob ich jemals in der Bibel gelesen hiitte.
Ich muflte das fiir die letzte Zeit verneinen. Daraufhin erklirte er mir: ,Die
Bibel beginnt mit dem Bericht iiber den Garten Eden. Vor langer Zeit sei
die Schildkréteninsel (das Amerika der Ureinwohner) dieser Garten Eden
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gewesen. Aus irgendeinem Grund wurden die Menschen daraus verbannt —
nur die indigenen Volker konnten als Bewahrer dieser Erde bleiben. Doch
heute sind sogar diese von der Vertreibung aus dem Garten Eden bedroht.
Anstelle des Apfels wird ihnen Geld angeboten, das den Neid hervorruft
und das ist Siinde und Verbrechen. Also®, sagte der alte Mann, ,was sollen
wir tun? Was wirst du tun? Du muflt immer daran denken, Gold und Sil-
ber kann man nicht essen. Nur das wird deinen Kérper nihren, was von
der Erde kommt. Und du mufit andere lehren, daff unsere Mutter Erde ge-
schiitzt werden muf3.“

Das erinnert mich an das Gedicht eines Innu-Mannes. Die Innu leben im
Osten des indigenen Territoriums, das als Kanada bekannt ist. Das Gedicht
trigt den Titel: ,What do you leave me, my Grandfather?” und ist ein Ge-
sprich zwischen dem Enkel und dem alten Mann auf seinem Totenbett:
Was ich dir hinterlasse, mein Kind, ist alles, was du sehen kannst. Ich hin-
terlasse dir alle Tiere und die Fische im See.

Erinnere dich daran, niemals etwas leiden zu lassen, niemals ein Tier in
einen Kifig zu sperren, alles Lebende stets mit Respekt zu behandeln — das
ist es, was ich dir hinterlasse.”

Nach meinem Verstindnis umfaflt dies alle Philosophie iiber Zeit und
Raum aus der Sicht der Eingeborenen. Ich weif}, was mir meine Eltern,
Grofeltern, Urgrofeltern und all die Generationen davor hinterlassen ha-
ben. Und ich bin noch hier, noch immer cin indigener Mensch. Was aber
haben euch eure Grofleltern und Eltern hinterlassen? Was hinterlaflt ihr
euren Kindern und Enkeln? Ich weif}, was ich hinterlassen werde — ihr aber
miiflt iiberdenken, was ihr hinterlassen werdet! Denn die Frage ist nicht,
was indigene Volker fiir die Erde tun kénnen — wir tun alles, was méglich
ist. Wir sind noch prisent, weil unsere Alten uns sagen, wenn wir authéren
zu beten, wird unsere Mutter Erde sterben. Und so danken wir beim Auf-
gang der Sonne dem Schopfer fiir den neuen Tag. Wir danken bei Sonnen-
untergang fiir den vergangenen Tag. Wir beten tiglich — nicht nur mal am

Sonntag oder Freitag oder Samstag. Es ist ein Teil unserer Verantwortung,
dem Schépfer fiir all das Leben zu danken.

Wenn ich meinem Sohn etwas beibringe — er ist zehn Jahre alt —, so weif3 er
nicht, an welchem Tag das geschieht. Fiir ihn ist es einfach ein schéner Tag,
den er erlebt. Er bringt manche nicht-indigene Leute zur Verzweiflung, die
davon ausgehen, daf ein zehnjihriges Kind zu wissen habe, dafl es heute
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Freitag ist und wir 20 Minuten vor 6 Uhr nachmittags haben. Ich lehre ihn
seine eigene Zeit: aufstehen mit der Sonne, schlafengehen bei Sonnenun-
tergang und das Wissen darum, wie wichtig die Sonne im Kreislauf des Le-
bens ist. Alles andere ist dieser Wichtigkeit nachgeordnet. Einmal fragte er
mich, ob ich denn wiifite, was es mit dem Regenbogen auf sich habe. Mit
Verwunderung antwortete ich: ,Natiirlich kenne ich den Regenbogen!*
Nochmals fragte er, ob ich es wirklich wiifSte. Naja — so begann ich zu er-
kliren, dafl der Regenbogen bei Regen erscheine, wenn die Wassertropf-
chen ..., und ich holte zu einer richtig wissenschaftlichen Erklirung aus.
Er unterbrach mich mit den Worten: ,Hast du vergessen, daf§ der Regen-
bogen der Adler ist, vom Schépfer gesandt mit den Farben des Lebens auf
seinen Fliigeln, um mit seiner Erscheinung den Schépfer zu begliicken,
wenn der Regen aufgehért hat? Hast du das vergessen, erinnerst du dich
nicht mehr, dafd ich es dir erzihlte, als du noch ein Kind warst> — ,Als ich
ein Kind war? Du meinst, als du ein Kind warst.“ Er bestand darauf: ,Ich
habe dich das gelehrt! Manchmal versetzt mich mein Sohn in grofles Er-
staunen. Allerdings mufl er mich manchmal an Dinge erinnern, weil ich
mich gelegentlich zu weit in die nicht-indianische Welt vorwage und die
indianische Welt vergesse. Und diese Welt ist so reich, gegriindet in ihrer
Tradition, einer miindlich iiberlieferten Tradition.

Gestern wurde hier etwas Interessantes gesagt: Es miisse versucht werden,
weltweit den Analphabetismus zu eliminieren, da dies doch ein Ubel sei.
Wenn jemand nicht lesen kdnne, sei etwas nicht in Ordnung mit ihm. Das
ist eine Form von Rassismus! Eingeborene Vilker leben mit ihrer miindli-
chen Tradition. Sie iibermitteln ihr Wissen von einer Generation zur nich-
sten durch Erzihlen und Zuhéren. Mein Groflvater erzihlte uns Kindern
Geschichten, wihrend wir in den Wildern unterwegs waren, um zu jagen
und Fallen zu stellen. Beim Rasten fragte er dann: ,Was habe ich euch er-
zihl?® Er wollte keine Kurzfassung, er wollte die ganze Geschichte Wort
fiir Wort wiederholt haben — denn was er uns zu berichten hatte, war von
grofiter Wichtigkeit. So fand unsere Ausbildung wihrend der Wanderun-
gen statt, und ich begriff sehr schnell, daff seinen Erzihlungen volle Auf-
merksamkeit gebiihrte. Zeit zum Spielen war immer noch. Ich wurde eine
gute Zuhorerin, auch wenn ich damals noch nicht alles verstehen konnte.
Ich erinnere mich daran, wie er und Grofmutter davon sprachen, daf§ wir
die Verantwortung hitten, das Vermichenis in die Zukunft zu tragen.
Denn von all den eingeborenen Vélkern vor uns sind wir jetzt die Leben-
den. Uns wurde diese ganze Verantwortung auf die Schultern geladen, da-
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mit sie fiir die Zukunft erhalten bliebe. Als mein Vater vor drei Jahren
starb, gab ich die Verantwortung an meinen Sohn weiter; ich lud sie auf sei-
ne Schultern. Er war sicher ebenso erstaunt wie ich damals als Kind, aber
ich weif, dafl er den Sinn eines Tages verstehen wird. Dazu gehért auch,
daf wir unser Land, das Land unserer Vorfahren, nicht verkaufen. Wir sind
mit unserer Heimat so verwachsen, daff uns nichts bliebe als Heimatlosig-
keit und Verzweiflung. Dieses Land ist unser Leben, Mutter Erde schenkt
uns dieses Leben. Vertreibt man indigene Vélker von ihrem Land, verliert
alles seinen Sinn. Sie mégen noch ihre braune Hautfarbe haben, doch sind
ihre Herzen gebrochen und ihre Seelen entwichen. Aber all diesen Bege-
benheiten zum Trotz gibt es uns noch immer. Warum? Das ist auch fiir
mich eine interessante Frage.

Wir haben viel von den Auswirkungen des Urans gehort, iiber Halbwert-
zeiten von 10.000 Jahren und dariiber, iiber das Suchen nach Méglichkei-
ten einer sicheren Lagerung. Doch selbst wenn das gelinge, wenn man das
Zeug sicher verwahren kénnte, so wiiffte niemand mit Sicherheit, ob die
Kenntnis davon den folgenden Generationen weitergegeben werden konn-
te. Die Botschaft von Tonkassetten, die vor 15 Jahren bespielt wurden, ist
nicht mehr horbar. Wie wollt ihr also wissen, ob die heute in eure Compu-
ter eingegebenen Nachrichten in 10.000 Jahren noch abrufbar oder ver-
stindlich sein werden? Da kam mir der Gedanke, das sei die richtige Auf-
gabe fiir uns indigene Vélker mit unserer miindlichen Ubetlieferung und
Kenntnis iiber die Zeiten hinweg. Wir mégen die Einzigen sein, denen ent-
sprechende Informationen anvertraut werden kénnen. Und das ist fiir
mich als indigene Frau beileibe kein schoner Gedanke — wir haben dieses
Problem nicht geschaffen. Immer wieder sagten wir: ,Lafit es in der Erde,
das ist ein heiliger Platz, es wird sonst ein Problem!” Immer wieder haben
wir gewarnt: ,Faflt es nicht an!“ — sie haben es dennoch getan. Nun haben
sie diese Probleme. Und jetzt sollten wir die Informationen iiber einen
Zeitraum von 10.000 Jahren und linger bewahren, bis diese Plitze viel-
leicht wieder sicher sein werden.

Es war ein historisches Ereignis, daf hier in Salzburg so viele Vertreter indi-
gener Gemeinschaften einander treffen konnten. Alle sind wir tief besorgt
iiber die atomaren Gefahren. Nach den vielen Schwierigkeiten bei der jah-
relangen Vorbereitung zu diesem Treffen ist das hier ein Wunder in Zeit
und Raum voller Kraft und Zukunft. Als Ureinwohnerin bin ich dankbar,
dabei gewesen zu sein.
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